Ebii Réfiden (r.a.) rivayet edildigine gore Resti-
lullah (s.a.) soyle buyurmustur:

“Benim emrettifim veya nehyettigim

bir konu kendisine iletildiginde sakin siz-

den birinizi, koltuguna yaslanmis olarak,
‘biz onu bunu bilmeyiz. Allah’in kitabinda
ne goriirsek ona uyariz, o kadar’ derken bul-
mayayim.”

{ Ebti Davud, Siinnet 5; Tirmizs, flim 10; Ibn Mace, Mukaddime 2
(Tirmizi “bu hadis hasen bir hadistir” demektedir.) ]




at'nin Islam difkelerini istila ettigi ve askeri ig

gali kiiltiirel iggale déniis-
tiirtip stirekli

kilmaya karar verdigi yillardan itibaren planh ve Srgiitlis
olarak baglatilmis olan siinnet ditsmanlig,

ilerleyen yillar icinde “Kur’an’la
yetinme” gagrisina doniigti. Oryantalistlerin siinnet verilerine yonelttikleri

uydurulmug ithamlarina kéri kériine kapilmaktan kaynaklanan bahis konu-

su ditgmanhk ve cagrs, ilging bir gekilde Iran-Irak savaginin sona ermesinden

sonra memleketimizde degisik seviyede ulu orta yazilir-cizilir ve konugulur

oldu. Batiya yenik diismiis Islam iilkeleri aydinlarindan bazilar1 by yenikligin
ve ezikligin etkisiyle fslam’a miistegrikler gibi yaklagip onlarin bedava avu-
kathgin iistlenerek iilkelerin glindemine siinnet kargit: fikirler tagimuslar ve

kitaplik hacminde yogun tartigmalara, siirtiigmelere neden olmuslardr.

Bizde sadece siinnet’in degil, bizzat Islam'in kendisinin reddedilmesine.

¢aligilmsg, ancak Miisliiman halkin, necip milletimizin yogun baski ve bi-

lingli direnisi sonucunda ding egitim-ogretim resmen baglatilmist1, 1950’1
yillardan bu yana cok daha yaygin gekilde bir Islam kimlik ve kisiliginin in-
sasi ¢aligmalar: siirdiiriilmektedir. Ne kadar acidir ki, bu Islam? kimlik ve ki-

diigman sablonuna uygun olarak siinnetsiz, yoz bir istikamete siriiklenmek

Stenmektedir. Islami hareket ve aragtirmalar, “Kur’an’la yetinme” cagrilan

rafinda stinnetsiz bir gerceveye oturtulmaya calisiimaktadir,




KOLTURLER SAVASI

Olaya, kiiltiirler aras: savag noktasindan bakildig zaman, bu girisis
rin, siyasal istiklal miicadelesindeki vatan ihanetinden ¢ok daha biytk
ihanet oldugu anlagilacaktir. Zira bu, immet capinda yhriitiilen killtlire
t{klal miicadelesinde, kimlik ve kisilik savaginda irtikab edilen bir thanettir
Parolann, “Kur’an’la yetinme” olmasi, temeldeki siinnet ve Islam éﬁ§maﬁh
g1 cinayetini hafifletmez, aksine daha da agirlagturrr. ik fslam dizgmanl;
gina, “Kur’an taraftarligs” gerekge ve vesile kilmmaktadir. Asil diigman girh
yiiziint saklamayi bagarmus, ortada oltaya takilmus, beyin ve yiireklerinde
avlannus bir takim aldatilmus yerli aydimlar kalmugtir. Bunlar, iddia ve gagrt-

Jart ne olursa olsun aldatilmighgin acisim temsil etmektedirler.

SuCUSTU

Hadisimiz, iste bu noktada tagidigi Nebevi tespit ve ikaz 1g1g1yla imdad
yetigmekte, sergilenmekte olan oyunu gercek yiiziiyle inananlara tanitmak-
tadur. Sevgili peygamberimiz, giiniin birinde kendisinin tegri yetkisini tar-
mayacak, siinnet’in getirdigi evrensel yorumu onemsemeyecek Kuran'la
yetindigini soyleyecek miinasebetsizlerin gikacaginu, ashabmdan (ve tabii -
#immetinden) hic kimseyi boylesi bir tavir ve iddia icinde gormek isteme-
digini pek belig ve etkili bir sekilde belirtmis, sinnetsiz Islam iddialarmn,

sugiistii yakalayip teshir etmistir.

Hadisimizde oncelikle, siinnete kargi cikigin temelinde bir kabalik, ka-
yatsizlik, nefsilik, kendisini bir sey sanmak, mistagnilik duygusunun yatti§y,
ortaya konan tavrin da yakigiksiz ve Miisliiman edebinden uzak bir tavir ol-
dugu, “koltuguna yaslanmus (ya da kaykilmig)” ifadesiyle tespit edilmekte-
dir. Bir bagka rivayette durum ; “koltuguna yaslanmis karni tok bir adam..”
seklinde belirtilmistir. Diinyevi degerlere sirtint dayamig simarigin, kendisi-
ne ulagsan Peygamber emir veya yasagi kargisinda “ben anlamarm, onu-bunu
bilmem, siinnet-miinnet tanimam” demesi, simir tanumazhi@imy, “Allah’m ki-

tabinda ne bulursak ona uyariz, o kadar” s6zii de anlayis eksildigini, kasith
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bir cehaleti ortaya koymasmin étesinde tavir bozuklugunun nasil bir fikri
bozukluga dayandigini da gostermektedir. I¢ dayanaklar ve dig goriintisityle
bu bozuk ve hatah tutum, “sakin higbirinizi bu halde gérmeyeyim!” tembih
ve tehdidine muhataptur,

. Restil-i ekrem sallallahu aleyhi ve sellem, bu sorumsuz, béliici, ayirm-
~ a ve yanhs ve miistehzi tisltip ve tavr: goriildiigit gibi hem teshis hem de
mahkum etmistir. Hadisimizin ifadesi fevkalade giiclii bir yasak tonu ve vur-
gusuna sahiptir: “sakin higbirinizi bu halde bulmayayim!” Bizim ifademizle

 bunun anlam “sakin béyle bir edepsizlik yapmaya kalkismayin” demektir,

Stinnete kargi ¢tkanlarda ortak ézellik olarak diin oldugu gibi bugiin de
miigahede edilen iisliip ve tavir bozuklugu, hadisimizdeki tespitlerin somut
delilini olugturmaktadir.

AYNEN VAKX

Tirmizi arihi Miibarekfiiri, hadisimizin gerhinde bir bagka gercege dik-
it cekmekte soyle demektedir:

“Bu hadis, peygamberlik delillerinden bir delil ve bir Alimettir. Zira
adiste haber verilen durum aynen gerceklesmistir. Hindistan'in Pencap
aletinde bir adam gkt ve kendi kendisini “ehl-i Kur’an” diye isimlendirip
nitts. Halbuki onunla ehl-i Kur’an arasinda daglar kadar fark vardi. Aslinda
‘ehl-i Kur'an” degil, ehl-i ilhad idi. (Ne acidir ki) bu zat nceleri salihler-
ndi, geytan onu saptirdy, azdirdi ve sirat-1 miistakimden uzaklastird: da

lar Allah adina uydurulmus yalan ve iftiradan ibarettir, gerekli olan sade-
Qr'an-1 azim ile ameldir, hadislerle degil; isterse bu hadisler sahih-mii-
tir olsunlar. Kim Kur'an'dan bagka bir seyle amel ederse, o, “Allah’in in-
igiyle hitkmetmeyenler, kifirlerin t4 kendileridir” dyetinin hitkmii altina
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" dedi. Daha buna benzer kiifri gerektiren bir siirii sdzler soyledi ve bir

ahil de ona tabi oldu, onu “imam” edindi...
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Devrin Alimleri bu adamm kiifriine, ilhadina ve Isldm cerceves
ciktigina dair fetvé verdiler. Bize gore de durum, alimlerin dedigi gibid

Miibarekfiri merhumun isim zikretmeden verdigi bu garpici |
“Kur’an’la yetinme” ya da “siinnetsiz Islam arayig1” yanhlarinin somigta
sacaklari noktayr gostermesi bakimindan fevkalade dikkat ekicidir,

S6MURGECE ETKISI

Siinnet karsit1 goriiglerin, “Kur’an’la yetinme” cagrilarmin temelind

tan aldatilmighg da Mustafa Azami goyle tespit etmektedir:

“Ingilizler, Hindistan’ gegen asirda biitiiniiyle somiirgelestirmisti.

liimanlar tilkeyi onlarin elinden kurtarmak igin cihat ilén ettiler. Somiirg
ciler silahli cihadin tehlikesini farkettiler. Bunun igin Miislitman alimler ar
sinda kilicla cihadi reddeden bir grup peyda ettiler. Onlar da bu ige kil
cihadi emreden hadisleri reddetmekle bagladilar. Cerag Ali ve Mirza Gulam
Ahmed el-Kady4ni bu ekoliin 6nderlerindendir. '

Nihayet elle tutulur etkili bir faaliyet gosteren Gulam Ahmed Perviz ge
di, Aylik bir dergi yaymladig gibi “Ehl-i Kur'an” adiyla bir cemiyet de kurd
ve bir¢ok kitap nesretti.

Aslinda Perviz, ictihad ve bagimsizlik iddiasina ragmen, Tevfik Sidks’
takib ve taklid etti. Hadislerin herhangi bir tesrii degeri olmadigini iddia il
shad haberleri ve hatta onlarin 6tesinde bes vakit namaz, namazn rek’atlar
sekli ve buna benzer tevitiir yoluyla nakledilegelmis bilgileri de reddetmi

ve; “Kur’an bize sadece namaz: ikame etmeyi emrediyor. Namazin nasil
linacag ise, devlet bagkamna birakilmg bir igtir. O, bunu damgmanlaryle
goriigerek zaman ve mekédna gore tesbit eder” demigtir. Bu, Tevfik Sidkr'n
“Islam sadece Kur'an'dan ibarettir” bashkli makalesinde ileri stirdiigii gori
siin t4 kendisidir. Fakat Sidks, sonralan bu goriigiinden vazgegmigti.

{17 Tuhfetii'l-ahvezi, VII, 425.




 Hiilasa, ikinci hicri asirda cok az kisi, siinnetin delil olusunu ve tegri
(yasal) degerini inkér etmigti. Bunun kaynag cahillikti. Aym gekilde stinne-
tin miitevatir olmayantni inkdr eden bir bagka grup da gorilmistii.

fkinci asirdan sonra bu fitneye son verilmigti. Simdilerde aym fitne,
~ bat1 somiirgeciliginin etkisiyle yeniden diriltildi. Bazi insanlar sadece cihad
hadislerini, diger bazilar1 da mitevétiri, meshuru ve dhidryla Hz. Peygam-
“ber’in siinnetinin biitiiniin{i, tamarmyla inkar etmektedirler.”

Siinnet diigmanhginda batinin etkisini ve yasanan aldatilmighg: anla-
mak icin aslinda bu iki tesbit, yeterli ipuclarini vermektedir. Biz de bu ka-
_darryla simdilik yetiniyoruz. Ancak hadisimizin yorumu sadedinde bir iki
noktaya daha dikkat ¢ekmek istiyoruz.

FEvrenser YoruMm Igrivac

~ Nasil, icimizden sectigi peygamberler aracilig: ile iradesini kullarina
duyurmak, Allah Teal4 icin bir acz ve eksiklik degilse; siinnet de Kur'an-1
Kerim icin asla bir yetersizlik belgesi degildir. Vahyi telakkide Peygamberin
ciligina insanlarin nasil ve ne 6lgiide ihtiyaci varsa, Kur’an’i anlamakta da
Peygamberin yorumuna yani siinnete 6ylece ihtiyag vardir. Tabit ve degrl}.
olan budur. Bunun disindaki iddialar ne adina yapilirsa yapilsin, nasil tak-
m edilirse edilsin, temelden yanhstir. Hz. Peygamber tarafindan 6nceden
his ve nehyedilmigtir. Hadisimiz bu teghis, teshir ve tehdidin belgesidir. |

Muhataplarin anlayiglarini belli 6lgtide olgunlastiracak ve belli gerge-
e birbirine yaklastiracak, dogruya yonlendirecek yetkili ve evrensel bir
ruma olan ihtiyac ortadadir. Ummetin bu ihtiyactnu kargilayan, kimlik ve
gini dokuyan yorum, Hz. Peygamber’in yorumu, yani slinnetidir. Bu
ple siinnet, Isldm’1 anlarmna, kavrama ve yagamada vazgecilmez en dogru

Dirdsat fi’l-hadist'n-nebevi, s. 28-29. Konuya ait deliller ve tartigmalary, Azaminin bu kitabmdan
Dog. Dr. Abdullah Aydinli tarafindan terciime edilmis ve bu makale Erzurum A. Universitesi Hahiyat
Fakiiltesi Dergisinin 8. sayisinda yayinlanmugtir, (s. 281-302) Ay kismun bir bagka terciimesi de Dr.
N Topaloglu imzasiyla Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisinin 4. sayisinda negredil-
istir, {s. 433-455)
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blgii ve yorumdur. O’nun verilerine yoneltilecek hicbir tenkit, ondan
tagni kalmay: hakh kilamaz. Yani ne siinnetsiz Miisliimanlik olur ne'd

net'e ragmen Miislimanlik olar.

YARLASIM BOZUKLUGU

islam &limlerinin tarih boyu verdikleri ilmi mesileri, yabanc: ve
man kiiltiir mesuplarnm telkinleri dogrultusunda, diigmanca bir yaklagir
degerlendirmek ve elegtirmek, iddia edildiginin aksine, kimseye iyi bir
kazandirmaz. Miisliiman ilim adamlar: -gartlar ne olursa olsun- bu oyuna
batinin bu sémiirgecilik oyununa gelmemeli, yapacaklarsa, kendi 62"'d.é'ger

lerinin avukathgmi yapmalidirlar.

Kur'an'la siinnet’in arasini ayirma esasina dayal iddia sahipleri, “ke

Isl4m” arayicilar, onii alinamayacak hurafe ve bid'atlara kap1 agacaklariny
unutmamahdirlar. Bu tiir anlayig ve arayig sahiplerini uyarmak, nyanmail"
sa kendilerini yalmzliga ve ilgisizlige terketmek, her halde giiniin en uygu
metodu olacaktir. Zira Hattabi'nin de isabetle behrmgl gibi, “bidat ve heva
ehlinin selamni almamakla kisi, ginahkar olmaz"™!

S6zii Hz. Omer’in dile getirdigi teslimiyetle noktalayalim:

[3]  Mealinu's-siinen, IV, 296.
[4] Bk.Buhar, llim 26; Deavat 64; Fiten 15; Itisam 3; Miislim, Iman 56, Tirmizi, Iim 10




